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ป.ป.ช. เผยองค์กรเพื่อความโปร่งใสนานาชาติประกาศผลดัชนีการรบัรู้การทุจริต (CPI) 
ประจ าปี 2565 ประเทศไทย ได้ 36 คะแนน จัดอยู่ในอันดับที่ 101 ของโลก 

 

 นายนิวัติไชย  เกษมมงคล เลขาธิการคณะกรรมการ ป.ป.ช. ในฐานะโฆษกส านักงาน ป.ป.ช. 
เปิดเผยว่า เมื่อวันท่ี 31 มกราคม 2566 เวลา 12.00 น. ตามเวลาในประเทศไทย องค์กรเพื่อความ
โปร่งใสนานาชาติ (Transparency International หรือ TI) ได้เผยแพร่ผลการส ารวจดัชนีการรับรู้การ
ทุจริต (Corruption Perceptions Index หรือ CPI) ประจ าปี 2565 โดยจากจ านวนประเทศ 180 
ประเทศท่ัวโลกนั้น ประเทศท่ีได้คะแนนสูงท่ีสุดคือ 90 คะแนน จัดเป็นอันดับ 1 ของโลกคือ ประเทศ
เดนมาร์ก, อันดับ 2 ของโลกได้ 87 คะแนน คือ ประเทศฟินแลนด์ และประเทศนิวซีแลนด์ ในขณะท่ี
ประเทศไทย ได้คะแนนเพิ่มขึ้นเป็น 36 คะแนน จัดอยู่ในอันดับท่ี 101 ของโลก และอยู่ในอันดับท่ี 4   
ของกลุ่มประเทศสมาชิกอาเซียน ซึ่งประเทศท่ีได้คะแนนสูงสุดคือประเทศสิงคโปร์ ได้ 83 คะแนน จัดอยู่
ในอันดับท่ี 4 ของโลก  
 ผลการส ารวจดัชนีการรับรู้การทุจริตของประเทศไทยในปี พ.ศ. 2565 นั้น เป็นการประเมินจาก
แหล่งข้อมูล 9 แหล่ง โดยประเทศไทยได้คะแนนเพิ่มขึ้นจากปี 2564 จ านวน 2 แหล่ง คือ IMD WORLD 
เพ่ิมขึ้นจาก 39 เป็น 43 คะแนน,  WEF เพิ่มขึ้นจาก 42 เป็น 45 คะแนน, และได้รับคะแนนลดลงจากปี 
2564 จ านวน 2 แหล่ง คือ PERC ลดลงจาก 36 เป็น 35 คะแนน, WJP ลดลงจาก 35 เป็น 34 คะแนน 
และคงท่ี 5 แหล่ง คือ BF(TI), EIU, GI, PRS และ V-DEM  

แหล่งข้อมูลที่คะแนนเพิ่มขึ้น จ านวน 2 แหล่ง ได้แก่ 
 1. แหล่งข้อมูล IMD World Competitiveness Yearbook (IMD)   
 ได้ 43 คะแนน (ปี 2021 ได้ 39 คะแนน)  
 2. แหล่งข้อมูล World Economic Forum (WEF) 
 ได้ 45 คะแนน (ปี 2021 ได้ 42 คะแนน)  
เนื่องจากมุมมองของผู้ตอบแบบสอบถามท่ีเข้ามาประกอบธุรกิจในประเทศไทยเริ่มมีทิศทางท่ีดี

ขึ้น เนื่องจากภาครัฐได้มีการแก้ไขปัญหาการติดสินบน โดยมีการลงโทษเจ้าหน้าท่ีรัฐท่ีเกี่ยวข้องกับสินบน
อย่างจริงจัง รวมท้ังการพัฒนาระบบการอนุมัติ อนุญาตให้มีความโปร่งใส การลดขั้นตอนการปฏิบัติงาน 

วันอังคารที่ 31 มกราคม 2566 



2 
 

 

ลดการใช้ดุลพินิจของเจ้าหน้าท่ี ประกอบกับการประเมินคุณธรรมและความโปร่งใสในการด าเนินงานของ
หน่วยงานภาครัฐ (ITA) ได้ส่งเสริมให้มีการน าระบบเทคโนโลยีเข้ามาใช้ในการอนุมัติอนุญาตตามนโยบาย 
Digital Government ส่งผลให้เกิดการอ านวยความสะดวกและลดขั้นตอนระยะเวลาในการติดต่อขอรับ
บริการจากหน่วยงานราชการ ตลอดจนมีการเปิดเผยข้อมูลลงในระบบดิจิทัลอย่างต่อเนื่อง ท าให้ภาค
ประชาชนมีความตื่นตัวในการจับตามองการด าเนินการของหน่วยงานภาครัฐ จึงเกิดการมีส่วนร่วม
ระหว่างภาครัฐและภาคประชาชนในตรวจการด าเนินงานของหน่วยงานภาครัฐ  จึงส่งผลต่อมุมมองของ
ผู้ตอบแบบสอบถามท่ีมองว่าปัญหาการติดสินบนและการคอร์รัปชัน ถูกแก้ไขเป็นไปในทางท่ีดีขึ้น 

แหล่งข้อมูลที่คะแนนคงท่ี จ านวน 5 แหล่ง ได้แก่ 
 1. แหล่งข้อมูล Varieties of Democracy Institute (V-DEM)  
 ได้ 26 คะแนน (ปี 2021 ได้ 26 คะแนน)  
 2. แหล่งข้อมูล Bertelsmann Stiftung Transformation Index (BF (TI)) 
 ได้ 37 คะแนน (ปี 2021 ได้ 37 คะแนน)  
 3. แหล่งข้อมูล Economist Intelligence Unit Country Risk Ratings (EIU)  
 ได้ 37 คะแนน (ปี 2021 ได้ 37 คะแนน)  
 4. แหล่งข้อมูล Global Insight Country Risk Ratings (GI)  
 ได้ 35 คะแนน (ปี 2021 ได้ 35 คะแนน)  
 5. แหล่งข้อมูล PRS International Country Risk Guide (PRS) 
 ได้ 32 คะแนน (ปี 2021 ได้ 32 คะแนน)  
เนื่องจากมุมมองของผู้ประเมินในแหล่งข้อมูลดังกล่าว อาจเห็นว่า ถึงแม้ในปีท่ีผ่านมาประเทศ

ไทย จะได้ให้ความส าคัญกับการแก้ไขปัญหาการทุจริต โดยมีนโยบายในการแก้ไขปัญหาการทุจริตต่าง ๆ 
เช่น มีการประกาศใช้กฎหมายเกี่ยวกับระบบงบประมาณ และกฎหมายท่ีเกี่ยวข้องกับการอ านวยความ
สะดวกในการอนุมัติ อนุญาต การผลักดันให้หน่วยงานของรัฐปรับปรุงกระบวนงานและน าเทคโนโลยีมา
ใช้ในการปฏิบัติงาน การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารของราชการให้ประชาชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้มากขึ้น 
ตลอดจนมีการลงโทษผู้ท่ีกระท าการทุจริต แต่ในปัญหาการทุจริตต่าง ๆ ของประเทศไทย ยังคงมีอยู่     
ไม่แตกต่างจากปีท่ีผ่าน ๆ มา เช่น พฤติกรรมการเรียกรับสินบนของเจ้าหน้าท่ีรัฐ ความโปร่งใสในการ
บริหารเงินงบประมาณ การป้องกันการขัดกันแห่งผลประโยชน์ และการตรวจสอบและลงโทษเจ้าหน้าท่ี
รัฐท่ีกระท าการทุจริต ยังไม่สามารถแก้ไขปัญหาเหล่านี้ได้อย่างเป็นรูปธรรม  
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แหล่งข้อมูลที่คะแนนลดลง จ านวน 2 แหล่ง ได้แก่ 
1. แหล่งข้อมูล The Political and Economic Risk Consultancy (PERC)  

 ได้ 35 คะแนน  (ปี 2021 ได้ 36 คะแนน)  
 2. แหล่งข้อมูล World Justice Project (WJP)  
 ได้ 34 คะแนน (ปี 2021 ได้ 35 คะแนน)  
เนื่องจากการรับรู้ของผู้ประเมินท่ีมองว่า เจ้าหน้าท่ีของรัฐยังรับรู้และถือปฏิบัติตามนโยบายของ

รัฐเกี่ยวกับการแยกแยะระหว่างผลประโยชน์ส่วนบุคคลและผลประโยชน์ส่วนรวม ไม่มากเท่าท่ีควร 
รวมถึงยังคงมีการเปิดโอกาสให้เจ้าหน้าท่ีของรัฐใช้ดุลยพินิจในการปฏิบัติหน้าท่ี ตลอดจนขาดการผลักดัน
กฎหมายท่ีเกี่ยวข้องกับการต่อต้านการทุจริตอย่างจริงจัง เช่น พระราชบัญญัติว่าด้วยความผิดเกี่ยวกับ
การขัดกันระหว่างผลประโยชน์ส่วนบุคคลและผลประโยชน์ส่วนรวม เป็นต้น ซึ่งหน่วยงานรัฐยังต้องมี
นโยบายและแนวทางท่ีชัดเจนและด าเนินการอย่างต่อเนื่อง 

อย่างไรก็ตาม ผู้ประเมินยังคงเห็นว่าปัญหาการทุจริตยังคงมีอยู่ อีกท้ังยังคงพบปัญหาใน
กระบวนการยุติธรรม ตลอดจนการด าเนินมาตรการในการฟื้นฟูเศรษฐกิจ ท่ีปรากฏตามสื่อต่าง ๆ 

 

ท้ังนี้  องค์กรเพื่อความโปร่งใสนานาชาติ (TI) ได้มีข้อเสนอแนะว่า นานาประเทศควรให้
ความส าคัญในการตรวจสอบและถ่วงดุลอ านาจบริหาร ตุลาการและนิติบัญญัติ รวมท้ั งส่งเสริมสิทธิ
เสรีภาพทางสังคม ให้ประชาชนมีโอกาสเข้าถึงข้อมูลภาครัฐผ่านระบบสารสนเทศ การจ ากัดการใช้
อิทธิพลทางการเมืองตลอดจนการเสริมสร้างความเข้มแข็งเกี่ยวกับการขัดกันแห่งผลประโยชน์ รวมถึง
การรับมือกับปัญหาการทุจริตข้ามชาติในทุกรูปแบบ ท้ังนี้ ประเทศที่มีค่าดัชนีการรับรู้การทุจริตสูงควรให้
ความร่วมมือกับประเทศต่าง ๆ ในเร่ืองการต่อต้านสินบนข้ามชาติ ตลอดจนการติดตามทรัพย์สินคืน 

ในส่วนของส านักงาน ป.ป.ช. ในฐานะท่ีองค์กรหลักในการป้องกันและปราบปรามการทุจริต 
พิจารณาแล้วเห็นว่าได้มีการด าเนินการตามหน้าท่ีและอ านาจท่ีอาจส่งผลกระทบต่อการยกระดับคะแนน 
CPI โดยตรง อาทิการพัฒนาระบบเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสารเพื่อสนับสนุนงานด้านการ
ปราบปรามการทุจริตและตรวจสอบทรัพย์สิน การพัฒนาระบบติดตามเรื่องร้องเรียนบนเว็บไซต์ของ
ส านักงาน ป.ป.ช. การพัฒนาระบบฐานข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ท่ีสามารถเชื่อมโยงข้อมูลระหว่างหน่วยงาน
เพ่ือสนับสนุนการด าเนินงานปราบปรามการทุจริตและการตรวจสอบทรัพย์สิน เช่น ระบบฐานข้อมูลคดี
ทุจริต  (AGMS : Agency Case Monitoring System) การส่งเสริมการมีส่วนร่วมของภาคประชาชนใน
การป้องกันและปราบปรามการทุจริต ผ่านชมรม STRONG จิตพอเพียงต้านทุจริต การจัดท าหลักสูตร
ต้านทุจริตศึกษา และการเสนอมาตรการ ข้อเสนอแนะเพื่อป้องกันการทุจริต  และประสานการร่วมมือ
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กับหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง เพื่อบูรณาการการด าเนินงานในการส่งเสริมการยกระดับคะแนน CPI          
ของประเทศไทยให้เป็นไปตามเป้าหมายต่อไป  
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“ซื่อสัตย์ เป็นธรรม มืออาชีพ โปร่งใส ตรวจสอบได้” 
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